WSPOLNOTA MIESZKANIOWA UL. DEUGA 31 NOWY TOMYSL
Nr postgpowania: 14/04/PUZGM/2023
PROTOKOL
Z PRZEPROWADZONEGO POSTEPOWANIA PRZETARGOWEGO

1. W celu realizacji zamdwienia na destawe/ustageub robote budowlana*, na:
TERMOMODERNIZACJA I REMONT DACHU BUDYNKU MIESZKALNEGO - ROBOTY
DEKARSKO - BLACHARSKIE Z REMONTEM KOMINOW - UL. DEUGA 31 NOWY TOMYSL

przeprowadzono procedurg wyboru najkorzystniejszej oferty.

2. Szacunkowa warto$¢ zamdwienia wynosita: 131 214,90 zt netto/ 141 712,09 brutto

3.

4. W dnin 26-04-2023 r. wystosowano zaproszenie do udzialu w postgpowaniu (w drodze zapytania
oferfowego) za posrednictwem™:  poczty e-mail /  faksu /  pisemnie / X na stronie internetowej

Zamawiajacego: www.puzgm.pl
5. W wymaganym terminie do dnia 10-05-2023r. do godz. 11:00 [ nie otrzymano ofert / X otrzymano oferty
od Wykonawcow:

L.p. | Nazwa i adres Wykonawcy | Kwota Termin Doswiadczenie | Przyznana punktacja
brutto gwarancjiw | Wykonawcy
oferty miesigcach (D)

wPLN (&) (Ilo§é robot)
©

1. MAR-DACH
Marcin Ratajczak ) - - -
Strzyzewo ul. Debowa 4

64-360 Zbaszyi

2. Zaktad Blacharsko- cena — 53,42 pkt
Dekarsko-Budowlany 12343748 60 3 gwaraneja — 20,00 pkt
Antoni Hirt doswiadczenie — 20,00 pkt
Grojec Wielki 26 razem — 93,42 pkt
64-214 Chobienice

3. DEKMAR Ustugi
Budowlane 152 980,69 B B -
Marcin Grynia
ul. Lesna 7A
64-305 Bolewice

4. Dachy
Zdzistaw Tomys 119 563,24 . ) —

Mata Wies 28
64-225 Kopanica




3; Uslugi Blacharsko-Dekarskie cena — 60,00 pkt

Leszek Duda 109 906,59 60 3 gwarancja — 20,00 pkt
Kietkowo 12 doswiadczenie — 20,00 pkt
64-212 Siedlec razem — 100,00 pkt

Oferte najkorzystniejsza spelniajacq wszystkie wymogi Zamawiajacego ztozyta firma:

Uslugi Blacharsko-Dekarskie Leszek Duda
Kietkowo 12, 64-212 Siedlec

Jednoczeénie Inwestor informuje, iz w przedmiotowym postgpowaniu zostaty odrzucone nastgpujgce oferty:

Oferta nr 1 ztozona przez firm¢ MAR-DACH Marcin Ratajczak, Strzyzewo ul. Dgbowa 4, 64-360 Zbaszyn
Uzasadnienie:

Wykonawca nie dopetnij ponizszych warunkéw formalnych:

zal. nr 3 — dokument nie zostal uzupelniony

zal. nr 4 — brak wpisanego kierownika (kserokopie wymaganych dokumentéw zataczone)

zal. nr 5 — dokument nie zostal w pelni uzupeliony

zat. nr 6 — Wykonawca nie przedlozyt zalacznika nr 6, jednocze$nie w zat. nr 1 wskazuje, Ze bedzie
podwykonawca

zal. nr 10 — dokument nie zostal w pelni uzupetniony

Ponadto brak referencji, protokotow.

Oferta nr 3 ztozona przez firmg DEKMAR Ustugi Budowlane Marcin Grynia, ul. Lesna 7A , 64-305 Bolewice
Uzasadnienie:

Wykonawca nie dopehnij ponizszych warunkéw formalnych: Wykonawca nie dokonal wizji lokalnej miejsca
inwestycji. Ponadto w zal. nr 4 — brak wskazania kierownika budowy, brak kserokopii dokumentow.

Oferta nr 4 zlozona przez firme Dachy Zdzistaw Tomys, Mata Wies 28, 64-225 Kopanica

Uzasadnienie:

Wykonawca nie dopetnij ponizszych warunkow formalnych: Wykonawca nie dokonal wizji lokalnej miejsca
inwestycji.

7. Osoby odpowiedzialne za realizacjg przedmiotu zamoéwienia:

Nowy Tomysl, data 29-05-2023 roku

HG..3 gﬂm.&awm .............

(podpis osoby Sporzqdzajgcej protokdt)

ZATWIERDZENIE PROTOKOLU:

............... ot

*o ile dotyczy, niepotrzebne wykreslic




